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BESLUT  2009-06-30
i Overklagat arende enligt 15 kap. Riksidrottsférbundets (RF) stadgar
KLAGANDE 1. SgGK

2. VikGK

3. InGK

Ombud for 1-3:
Advokaten UO

MOTPART OGDF

OVERKLAGAT OGDF:s arsmotesbeslut den 7 mars 2009, § 10
BESLUT

Bakgrund

OGDF fattade vid GDF-méte den 7 mars 2009 beslut om differentierad arsavgift 2009
for golfklubbarna i distriktet, av innehall att grundavgiften ska vara 8 kr per medlem i
golfklubb och att golfklubb ska betala en tillaggsavgift baserad pa antalet medlemmar i
klubben. Enligt beslutet ska tillaggsavgiften for en klubb vara 500 kr for varje medlem
utover visst angivet medlemsantal sa att en klubb med en 9-halsanlaggning ska betala
500 kr for varje medlem utéver medlemsantalet 900, en klubb med en 18
halsanldggning ska betala 500 kr for varje medlem utéver medlemsantalet 1 500, en
klubb med en 27-halsanlaggning ska betala 500 kr for varje medlem utéver
medlemsantalet 2 250 och en klubb med en 36-hdlsanldggning ska betala 500 kr for
varje medlem utéver medlemsantalet 3 000.

Yrkanden
SgGK, VikGK och InGK har yrkat att det 6verklagade beslutet upphavs.

OGDF har hemstillt att 6verklagandena limnas utan bifall.



Klagandena har anfort

Det dverklagade beslutet strider mot den féreningsrattsliga likhetsprincipen och mot 36
§

avtalslagen. Det strider aven mot férbudet i konkurrenslagen mot
konkurrensbegransande samarbete och missbruk av dominerande stallning. Slutligen
star beslutet i strid med forbudet i EG-féordraget mot hinder for fri rorlighet av tjanster.

Klagandenas utveckling av sin talan

De betalar medlemsavgifter bade till OGDF och till Svenska Golfforbundet (SGF). Det
overklagade beslutet innebar att en straffavgift infors som omojliggér verksamheten for
golfklubbar med stort antal medlemmar. Beslutet strider mot den féreningsrattsliga
principen att alla medlemmar i en férening ska behandlas lika. Det strider ocksa mot
likhetsgrundsatsen da det villkorar mdjligheten till medlemskap i distriktsforbundet -
och darmed i férlangningen i SGF och RF - genom uppstallandet av differentierade
medlemsavgifter som saknar samband med distriktsforbundets kostnader. Ett flertal
relativt sma klubbar vill forhindra tillkomsten av stora klubbar och vill dirmed pa ett
otillborligt satt skydda sin egen verksamhet fran konkurrens fran stora klubbar. Avgift
inom ideella foreningar ska vara skalig, annars far den inte beslutas.

Bestammelsen i 36 § avtalslagen ar tillamplig pa foreningsstadgar samt pa villkor som
ger den ena parten beslutanderatt i en viss fraga. Medlemsavgiften ar att betrakta som
en avtalsforpliktelse. En forandring av medlemsavgiften genom ett stammobeslut utgoér
darfor en forandring av ett avtalsvillkor enligt avtalslagen. Beslutet att hoja avgiften for
klubbar med hogt medlemsantal och golfdistriktsforbundets paféljande betalningskrav
ar oskaliga och ska

lamnas utan avseende. Beslutet syftar ytterst till att utestdnga klubbar som verkar for
malsattningen enligt 1 kap. RF:s stadgar. For SgGK innebar tillaggsavgiften en merkost-
nad pa 4 144 116 kr, att jamfora med grundavgiften pa 85 384 kr. For VikGK och InGK
ar tillaggsavgiften 5 816 916 kr respektive 139 728 kr. Medlemskapet i ett golf-
distriktsféorbund ar en forutsattning for medlemskapet i SGF och RF och en enskild
golfklubb ska inte behdva betala 6ver 4 mkr for medlemskapet i ett
golfdistriktsforbund. Under 2008 var OGDFs samlade intdkter 365 362 kr och dess
kostnader 362 167 kr. Enbart tilliggsavgiften fran SgGK skulle mer an tiofaldiga
golfdistriktsforbundets arliga intdkt. Det finns inga uppgifter som visar att denna 6kning
motsvarar nagra 6kade kostnader for golfdistriktsforbundet.

Beslutet innebar att en klubb med 27-hdlsbana och 2 550 medlemmar far betala en arlig
grundavgift om 18 000 kr. Om klubben daremot har ytterligare 36 medlemmar
fordubblas arsavgiften pa grund av tillaggsavgiften (36 x 500 kr). For SgGK, som har 27
hal och 11 859 aktiva medlemmar, innebar det 6verklagade beslutet att klubben far
betala en drsavgift som ar 230 ganger hogre eller ca 4,1 mkr. De hogsta kdnda avgifterna
for medlemskap i ett golfdistriktsforbund ar 30 kr per ar och medlem. En golfklubbs
arsavgift till SGF grundas pa klubbens medlemsantal och ar 150 kr per seniormedlem
och 75 kr per juniormedlem vartill kommer en IT-férvaltningsavgift och vissa andra
avgifter. Huvuddelen av en klubbs arliga medlemsavgifter avses saledes tillfalla SGF.
Den av arsmotet beslutade avgiften lagger en oproportionerligt stor borda pa enskilda
klubbar, ger en oproportionerligt stor intakt till golfdistriktsforbundet och ar
oproportionerligt stor i forhallande till vad SGF erhaller i arsavgift.
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OGDF ir en féretagssammanslutning som driver verksamhet av ekonomisk natur och
erbjuder varor och tjanster pa en marknad, enligt konkurrenslagen. Golf-
distriktsforbundets beslut innebar konkurrensbegransning och missbruk av
dominerande stallning genom tillampning av godtyckliga och diskriminerande avgifter
som ger klubbar som maste betala tillaggsavgift en oberattigad konkurrensnackdel till
enskilda golfspelarnas forfang. Klubbarna ar skyldiga att betala drsavgift till
golfdistriktsforbundet och alternativa féreningar for regional verksamhet saknas.
Tillaggsavgift drabbar fyra av lanets 21 golfklubbar och dessa fyra klubbar samlar ca 60
% av lanets klubbmedlemmar. Dessa fyra klubbar kan férmodligen inte driva sin
golfverksamhet vidare m.h.t. den arliga avgiftshojningen. De straffas for sin storlek och
sitt affirsmassiga koncept och kan dtminstone inte utéva samma konkurrenstryck pa
marknaden som tidigare. Beslut som pa detta satt syftar till att hindra, begransa eller
snedvrida konkurrensen pa marknaden pa ett markbart satt ar forbjudna enligt
konkurrenslagen, om inte annat anges i den lagen. Nagon undantagsregel i
konkurrenslagen ar inte tillimplig; fordelarna med det konkurrensbegransande
beslutet skulle inte 6vervaga nackdelarna som beslutet kan innebara for konkurrensen.
Beslutet ger inga objektiva ekonomiska fordelar for konsumenterna, golfspelarna, och i
vart fall star tillaggsavgiften inte i rimlig proportion till den eventuella nytta beslutet
kunde medfora for golfspelarna. Av det 6verklagade beslutet framgar endast att
tillaggsavgifterna ska anvandas enligt beslut som fattas av extra mote i
golfdistriktsforbundet och i beslutet anges nagra exempel. Tilldaggsnyttan kan starkt
ifragasattas da angivna exempel avser aktiviteter som redan tidigare tacktes av
arsavgift som klubbarna betalar till golfdistriktsforbundet och SGF. Objektivt
godtagbara skal saknas féor OGDF, som dr dominerande foretag, att tillimpa olika villkor
for likvardiga transaktioner. Golfdistriktsforbundet tillhandahaller inte klubbarna med
stort medlemsantal differentierade tjanster som kan kopplas till de avsevart hogre
avgifterna. Avtal och avtalsvillkor som ar férbjudna enligt konkurrenslagen p.g.a. att de
markbart begransar konkurrensen ar enligt lagen ogiltiga och kan inte goras gallande.
Detsamma galler avtal som tillkommit efter missbruk av dominerande stallning.

Det far inte inom Europeiska unionen vidtas atgarder som hindrar unionsmedborgarnas
rdtt till fri rérlighet eller gor det mindre attraktivt att utéva denna ratt. En
idrottsforenings stadgar eller andra former av bestimmelser kan traffas av det
forbudet. Det 6verklagade beslutet

innebar en hindrande avgiftsdiskriminering som satter stopp for klagandenas
anstrangningar att varva flera medlemmar, innanfoér och utanfor distriktets och landets
granser. Det star darfor i strid med ratten till fri rorlighet for tjanster. Nagot legitimt
syfte eller allmanintresse, som kunde gora forfarandet godtagbart, foreligger inte. Inte
heller ar kravet pa proportion-alitet uppfyllt. Beslutet ska darfor upphavas i enlighet
med principerna om EG-rattens foretrade och direkta effekt.

Golfdistriktsforbundet har anfort

Bakgrunden till styrelsens av arsmotet antagna forslag ar foljande. Bildandet och driften
av vissa klubbar har mera kommersiella an idrottsliga motiv. Medlemsantal
overstigande 10 000 forekommer och det maste innebara att omhandertagandet av
medlemmarna blir ndrmast obefintligt och att de idrottsliga motiven omojligt kan
uppfyllas (utbildningsverksamhet, sakerhet vid spel, tranings- och tavlingsverksamhet,
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hcp-revision). Medlemsantalet i en golfklubb far dock inte maximeras p.g.a.
oppenhetskravet och det har resulterat i att en del klubbar har ett medlemsantal som
overstiger nivder som ar rimliga for uppfyllelse av de idrottsliga motiven. Med sina hoga
medlemstal maste "brevladeklubbarna” anses bryta mot SGF:s idrottsliga mal for
golfverksamheten. Distriktsforbundets motion till SGF:s forbundsméte 2006 om maxi-
malt antal spelratter i en golfklubb avslogs och under det att SGF utreder fragan utan att
finna ndgon slutlig I16sning undermineras manga klubbars ekonomi och klubbarna i
distriktet riskerar konkurs. De beslutade nivaerna for medlemsantal bygger pa en
uppskattning av hur manga medlemmar en klubb kan ha m.h.t. att den ska fungera som
en idrottsforening och nivderna far anses rimliga. Tilldggsavgiften syftar till att
astadkomma en mer solidarisk féordelning av kostnaden for att driva golfbanorna i
Sverige. Det kan inte anses rimligt att brevlddeklubbars medlemmar, som betalar en
ytterligt 1dg och inte marknadsanpassad avgift till den egna klubben, ska spela pa andra
klubbars anlaggningar som dessa klubbarnas medlemmar har betalat for.
Tillaggsavgiften om 500 kr per medlem i golfklubben ar valmoti-verad, lagom avvagd
och beslutad i stadgeenlig ordning. Den utgor fortfarande en mycket 1ag avgift om
"brevladeklubbarna” lagger till motsvarande belopp pa de 450 - 500 kr de tar ut av varje
medlem i drsavgift. Detta ska jamforas med den arsavgift om 4 500 - 5 000 kr som varje
medlem i en "normal” klubb betalar till sin klubb. - Den del av tilliggsavgiften som
tillfaller golfdistriktsforbundet ska anvandas pa val avvagt satt, nimligen till att betala
ersattningar for tavlingar som golfdistriktsforbundet lagger ut pa golfklubbar, till
marknads-foring av distriktets klubbar och till gemensam juniorverksamhet
(rekrytering, traning och tavling).

Skil for beslutet

Enligt 15 kap. 3 § RF:s stadgar far beslut av specialdistriktsforbundsmote 6verklagas av
rostberattigad forening som tillhor specialdistriktsforbundet, om beslutet inte tillkommit i
behdrig ordning eller pa annat sétt strider mot géllande stadgar eller tavlingsregler.

Enligt § 13 i golfdistriktsforbundet stadgar ska arsavgifter faststillas av GDF-mote.

SGF ar en ideell forening och bestar av golfklubbar som & medlemmar. Inom varje SGF-
distrikt finns ett golfdistriktsforbund, som &r en sjalvstdndig ideell organisation. Ett golf-
distriktsforbund omfattar de golfklubbar som ar medlemmar i SGF och har sin hemvist
inom distriktets geografiska omrade. Golfdistriktsférbundets huvuduppgift &r att verka pa
de

anslutna golfklubbarnas uppdrag. I tillampliga delar ar golfdistriktsforbundet &ven ett organ
for SGF:s regionala verksamhet och golfdistriktsforbundet ska inom ramen for detta verka
for att utveckla golfidrotten inom distriktet i enlighet med SGF:s riktlinjer (se 2 kap. 1 8
SGF:s stadgar).

Juridiska Namnden gor féljande bedomning.

Av golfdistriktsforbundets stadgar framgar att inbetalning av arsavgifter ar den enda
formen for en ansluten klubbs ekonomiska skyldigheter i forhallande till
golfdistriktsforbundet. Arsavgifter ar regelmassigt till for att tacka foreningens lopande
utgifter. Det framgar ocksd av OGDF:s redogérelse for anvandningen av "tilliggsavgifter”
som inflyter att de ska anvandas till angivna l6pande utgifter, dock att den av arsmotet
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faststdllda bud-geten balanserats pa enbart "grundavgifterna” och inte pa de ifragasatta
"tillaggsavgifterna”. En sddan ordning avviker enligt Juridiska Nimndens mening fran
praxis och andemeningen i forbundets stadgar. Enligt p 10 till 13 §
golfdistriktsforbundets stadgar ska arsmotet fatta beslut om verksamhetsplan, budget
och drsavgift. Det bor finnas en tydlig korrelation mellan dessa beslutspunkter sa att
arsavgiften bestams efter den verksamhet, och dairmed budget, som medlemmarna vill
bedriva och félja under aret. I forevarande fall saknas dessa samband. Den totala
intdkten fran arsavgifterna inkl. tillaggsavgifter kan, som klagandena gjort géllande,
komma att kraftigt 6verstiga kostnaden for den beslutade verksamheten. OGDF har
genmalt att ett extra arsmote har att besluta om hur intdkten fran tilliggsavgifterna ska
anvandas. Det kan pa goda grunder ifragasittas om en sadan ordning, som i princip
innebar att beslutad verksamhetsplan och budget rivs upp under verksamhetsaret, ar i
overensstaimmelse med gallande foreningsratt.

Stadgarna anger emellertid inte ngot om &rsavgiftens storlek eller hogsta niva. OGDF har
papekat att det 6verklagade beslutet ar fattat i stadgeenlig ordning. Det ar ett riktigt
papekande i den meningen att golfdistriktsforbundets arsmote har ratt att besluta om
arsavgiftens niva och den ratten far anses omfatta ratt att dven besluta om arsavgiftens
narmare utformning.

[ sammanhanget bor noteras att det ar de enskilda golfklubbarna som ar medlemmar i
SGF och golfdistriktsforbundet och inte golfspelarna, trots att arsavgifterna till
forbunden bestams efter antalet fysiska medlemmar i golfklubbarna.
Medlemsklubbarna betalar sdledes olika avgiftsbelopp utan direkt koppling till den
verksamhet och service som ges i retur. Av hdavd och praxis far denna avgiftsmodell
anses vara godtagbar ur ett likabehandlingsperspektiv, men betyder i sig att en stor
golfklubb bidrar med en storre andel av finansieringen av de gemensamma kostnaderna
an vad en liten klubb gor, trots att bada klubbarna har ett medlem-skap och en rost i
forbundet. Juridiska nimnden har inte heller uppfattat att klagandena ifragasatt
namnda avgiftsmodell.

For klubbar som ar anslutna till OGDF innebar det dverklagade beslutet faststallande av en
arsavgift som ar annorlunda konstruerad &n tidigare ars avgifter. For vissa av de anslutna
klubbarna hamnar arsavgiften pa en niva som &r en helt annan och betydligt hogre &n tidigare
ar. Forutom en arlig avgift om 8 kr per klubbmedlem — en niva som Juridiska Namnden
uppfattar som sedvanlig — pafors en ansluten klubb en tillaggsavgift som baseras pa det antal
medlemmar per golfhal som klubben ifrdga har vid viss tidpunkt. Om en ansluten klubb inte
har fler medlemmar an det antal som arsmotet bestamt ska galla for grundavgift, sa pafors
klubben endast grundavgift men inte nagon tillaggsavgift om 500 kr per tillkommande
medlem. Beslutet innebdr t.ex. att en ansluten klubb som férfogar éver en 18-
halsanlaggning pafors en tillaggsavgift om 500 kr for varje medlem utéver 1 500
medlemmar.

Som klagandena har papekat innebar beslutet for en ansluten klubb med en 27-halsbana att
klubben far betala arlig grundavgift om 18 000 kr och att drsavgiften, dd i form av
tillaggs-avgift, fordubblas om klubben har 36 medlemmar utéver vad som angetts som
"taket” for en 27-halsbana. I d&rendet har getts in golfdistriktsforbundets avgiftsfakturor
for 2009 med tillampning av det 6verklagade beslutet. Utredningen visar att distriktets
klubbar har preli-minarfakturerats med beaktande av 90 % av klubbens medlemsantal
den 1 september 2008. SgGK, med 11 859 medlemmar, har fakturerats 85 384 kr (i



grundavgift) plus 4 144 116 kr (i tillaggsavgift) medan VikGK, med 14 137 medlemmar,
har fakturerats 101 784 kr (i grundavgift) plus 5 816 916 kr (i tilliggsavgift).

Medlemmar i en ideell forening har ratt att med utgangspunkt i foreningsstadgarna
kanna till vilka skyldigheter och rattigheter som féljer med medlemskapet. En medlem
maste dock rakna med att forhallandena i foreningen inte for all framtid kan forbli
desamma som vid tidpunkten for medlemmens intrade i féreningen. Medlemmen maste
vara beredd att under-ordna sig stadgeenliga beslut som maste fattas med anledning av
viktiga forandringar i foreningens forhallanden. Den bestimmanderatt som majoriteten
i en golfklubb har ar dock inte granslds. Om stimman fattar ett beslut som ar sa
ingripande att det maste anses ligga utanfor forutsattningarna for medlemmarnas
intrade eller beslutet annars ter sig orimligt vid en objektiv bedomning, anses det
fattade beslutet vara ogiltigt (se Johansson, Nials Svensk associationsratt i huvuddrag, 9
u2007,s.162).

Overklagandena ger anledning till att préva om den samlade rsavgiften for en ansluten
golfklubb i sddan grad avviker fran forutsattningarna som forelegat vid klubbens
intrade i SGF och OGDF att avgiften ter sig oskélig, ndgot som hivdats av klagandena.
Som klagandena har anfort anses det rada forbud for ett foreningsorgan att fatta beslut
om en avgift som 6verskrider vad som ar skaligt.

Juridiska Ndmnden konstaterar att den av GDF-motet beslutade arsavgiften innebar en
avsevard hojning av den totala arsavgiften for vissa av de golfklubbar som &r medlemmar
i SGF och har sin hemvist inom ett av de 21 golfdistrikten. Beslutet innebér att atskillnad
gors mellan klubbarna i distriktet; tillaggsavgift paférs endast de klubbar som har ett
medlems-antal som Overstiger i beslutet angivna medlemstal men inte évriga anslutna
klubbar. Skill-naden i avgiftsniva mellan vad som med stod av beslutet kan paforas anslutna
klubbar i de bada grupperna kan vara avsevard. Harigenom utsatts de anslutna klubbarna for
olika be-handling. For att det ska kunna ske utan stadgestod eller medgivande av en drabbad
klubb maste det foreligga sakliga skal, enligt den féreningsrattsliga likhetsprincipen.

Nir det giller avgiftsbeslutets stadgeenlighet finns anledning att beakta savil vad OGDF
har anfort om bakgrunden till och syftet med den beslutade arsavgiften som vad
klagandena anfort i frdga om skalighet. Som ovan noterats avses tillaggsavgifter som
inflyter anvindas till golfdistriktsférbundets angivna lépande utgifter. OGDF har inte
ens pastatt att det férandrade avgiftsuttaget motiveras av nagon skillnad i prestation eller
kostnad i golfdistriktsforbundets forvaltning som vore hanforlig till ifraga-varande
klubbar och som kunde behdova tiackas av arsavgift. Juridiska Namnden uppfattar att det
forandrade avgiftsuttaget har en annan férklaring och i sjalva verket avses att ha till
effekt att 6ka kostnaderna hos de klubbar som golfdistriktsférbundet uppfattar har for
manga medlemmar.

Det framgar av golfdistriktsforbundets talan att den hogre avgiften, i form av
tillaggsavgift, ska traffa s.k. brevladeklubbar. Enligt golfdistriktsforbundet och
majoriteten av distriktets klubbar forbryter sig brevladeklubbarna mot SGF:s idrottsliga
mal pa sa vis att de har for manga medlemmar for att kunna uppfylla de krav som maste
stéllas pa en golfklubb nar det giller idrottsliga mal, medlemsvard etc. Juridiska
Namnden noterar ocksa vad golfdistrikts-forbundet uttalat om SGF:s arbete med att
utreda fragan och om franvaron av en slutlig 16sning.



I drendet har OGDF forklarat att tilliggsavgiften syftar till att &stadkomma en mer
solidarisk fordelning av kostnaden fér att driva golfbanorna i Sverige. A ena sidan har
Juridiska Namnden forstdelse for en vilja hos OGDF att virna om golfklubbarnas
ekonomiska situation i distriktet. A andra sidan konstaterar nimnden att den nya
avgiften uppenbarligen syftar till att komma till ritta med ndgot som OGDF, med
gillande av majoriteten vid drsmotet, anser vara ett riksomfattande problem.

Enligt stadgarna ska OGDF bl.a. vara ett organ for SGF:s regionala verksamhet.
Overvigande skl talar enligt Juridiska Ndimndens mening for att frigor av férevarande
slag forbehalls specialidrottsforbund, d.v.s. en sddan fraga far i stallet behandlas inom
ramen for SGF:s riksomfattande verksamhet. Juridiska Nimnden noterar ocksa att
OGDF sjalvt hanterat frigan pa det séttet infor SGF:s forbundsmote 2006. Redan mot
bakgrund av vad OGDF anfért bl.a. om férdelning av driftskostnader i Sverige, finns skél
att ifrdgasatta om arsmotets beslut ar forenligt med 13 § i golfdistriktsforbundets
stadgar. Den bestammelsen handlar om bestammande av avgift for anslutna klubbar
inom distriktet. Juridiska Namnden vill for sin del aven ifragasiatta om metoden i sig att
oka kostnaderna hos vissa golfklubbar ar ett lampligt satt att komma till ratta med
andra golfklubbars ekonomiska problem.

Som namnts ovan innebér det 6verklagade beslutet att en avsevard skillnad i arsavgift

kan drabba en ansluten klubb inom distriktet. Den beslutade arsavgiften blir hogst avsevard,
till och med drastisk, for nagon eller nagra golfklubbar i distriktet. En férandring av detta
slag kan darmed innebara en avgiftsniva som en ansluten klubb inte ska behdva finna sig i.
Juridiska Namnden finner att det 6verklagade beslutet kan angripas redan pa denna grund
bl.a. med hansyn till att, som klagandena pépekat, anslutningen till OGDF &r obligatorisk och
en forutséttning for klubbens medlemskap i SGF. | denna del &r dven att mérka att en
avgiftshojning inte drabbar alla anslutna klubbar i distriktet, utan endast de med
medlemsantal som overstiger i beslutet angivna medlemstal. Det blir alltsa fraga om en sarbe-
handling av vissa av de klubbar som &r anslutna till OGDF.

Enligt Juridiska Nimnden har OGDF inte redovisat nagot sakligt skal for att infora en
ordning med méjlighet till en skillnad i arsavgift mellan anslutna klubbar i de bada
grupperna. Fastmera visar utredningen i drendet att majoritetens vid arsmotet bevekelse-
grunder, enligt det ovan anforda, har uppburits av intressen som inte ar berattigade eller befo-
gade i ett golfdistriktsperspektiv. Nagon skillnad i OGDF:s prestation visavi klubbarna i
distriktet foreligger som namnts inte. Det har heller inte framkommit att majoriteten skulle ha
nagot annat beréattigat och tillrackligt tungt vagande intresse, jamfort med minoritetens, for
denna sarbehandling. Detta innebar att det dverklagade beslutet far anses strida mot den
foreningsrattsliga likhetsprincipen.

OGDF har papekat att en klubb i distriktet som pafors tilliggsavgift bor ha méjlighet att
lagga ett motsvarande belopp till de 450 - 500 kr som en sddan klubb tar ut av varje
klubbmedlem i drsavgift. Det padpekandet ger inte anledning till ndgon annan slutsats.

Med bifall till klagandenas 6verklagande ska beslutet darfor upphéavas.

Vid denna bedémning saknas anledning att préva om det 6verklagade beslutet kan upphévas
pa nagon annan av de grunder som klagandena aberopat.



BESLUT

Juridiska Namnden upphiver OGDF:s beslut under protokollets § 10 vid drsmétet den 7
mars 2009, savitt avser tillaggsavgifter.

Detta beslut kan 6verklagas till Riksidrottsndmnden, Idrottens Hus, 114 73 Stockholm
senast den 21 juli 2009.

Svenska Golfforbundet
Juridiska Namnden

Jan Rebane

[ detta beslut har deltagit Jan Rebane, ordférande, samt Ulf Skorup, Bo Bengtsson,
Bjorn Bergman, Thomas Hedstrand och Mia Reich-Sjogren. Enhalligt.



